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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA -
INSPECCION GENERAL Y RESPONSABILIDAD PROFESIONAL - AREA DE
ASUNTOS INTERNOS — INSPECCION DELEGADA REGION DE POLICIA No. 4
DE INSTRUCCION - OFICINA DE CONTROL DISCIPLINARIO INTERNO DE
INSTRUCCION No. 13 DE LA POLICIA METROPOLITANA SANTIAGO DE
CALL

Santiago de Cali, 25 de septiembre de 2024

AUTO POR EL CUAL SE ORDENA PRORROGA Y SE DECRETAN PRUEBAS
DE OFICIO DE INVESTIGACION DISCIPLINARIA No. EE-MECAL-2023-694

VISTOS

En el despacho del Jefe de la Oficina Control Disciplinario Interno de Instruccion
No. 13 de la Metropolitana Santiago de Cali, se encuentra la Investigacion
Disciplinaria bajo nimero de radicado en sistema SIE2D No. EE-MECAL-2023-
694, adelantada en contra del sefior Patrullero JUAN ESTEBAN RAMIREZ
GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.113.662.644 de Palmira -
Valle, para efectos de evaluar la procedencia, por cuanto, se procedera a realizar
Auto de prorrogar y decretar pruebas de oficio a la Investigacion EE-MECAL-
2023-694, conforme a lo previsto en los articulos 263" y 2132, respectivamente, de
la Ley 1952 de 2019 “Cédigo General Disciplinario”.

HECHOS

Se informa mediante el comunicado oficial No. GS-2023-141203-MECAL de fecha
09-10-2023 suscrito por el sefior Subintendente SILVIO ALDEMAR RAMOS
GONZALEZ Operador (A) de Despacho, quien informa la novedad presentada el
dia 08-10-2023 con el sefior Patrullero JUAN ESTEBAN RAMIREZ GARCIA
identificado con numero de cedula 1.113.662.644, quien al parecer despues de
darle una orden verbal que debia de cumplir con las actividades de su cargo hasta
las 18:00 horas con su respectivo tiempo para consumir los alimentos como esta
estipulado, este responde con un comportamiento desafiante y un tono agresivo
comenzo .agredirlo verbalmente utilizando términos soeces, amenazantes y
retadores como: ‘que es lo que pasa, cual es la maricada que fienen conmigo,
déjeme quieto que le voy a pegar una cachetada y no respondo, estoy mamado de

! Articule 263, Artfonlo Transiterio. A la entrada en vigenoia de esia ley, los proceses en fox euoles se haya sartido la nodficecion dol pliego de cargos o instalado ke audiencia del
procesp verbal, continuaran su irdmite hasia finalizar baja el procedimioito de la Ley 734 de 2002, En los demds evenfas se aplicard ef procedimiento previsto en esta ley,

 Articilo 213, Término de la investigacion. La invesiigeeion rendrd una duracion de seis (6) meses, contadps a partir de la decision de apermra. Isic (érmino podra prorrogarse
hasia en otro tanto, cuando o ki wisma actuacion se imvestignen varis faltas o @ dos (2) o mds servidores o partfculares en ejercicio de funcion piblica ¥ culminard con ef archive
definitiva o la nedificacion de lo formulacion del plicgo o vargos.

Cander se trate de hnesigaciones por fraccidn ol Derecko Internacional de fos Derechos Humanos o al Derecho {nfernacional Humanitario, el féraine de investigacion no padrd
exeeder de dieciocho (18) meses.

Con fodo, si hicieren fodia pruchas que puedan modificar & sitvacion Juridica del discipfinable, los Wrminos previstos et los incisns awerieres s¢ prorrogaran hasea por tres (3}
meses mav. Lencido ef cual, si 1o ha swrgido prieha gue permita formelar cargos se archivarg definitivamenic Ja aciwaion.
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que me quieran controlar, no respondo por nada porque soy el mas loco de /a
Estacién y a todos los voy a joder, suerte con fodo mundo”®. Aunado a lo anterior,
el sefior Patrullero JUAN ESTEBAN RAMIREZ GARCIA, se retira de las
instalaciones a las 14:08 horas sin autorizacién o0 permiso por parte del
comandante de la Estacién de Policia, ocasionando con esto inconformismo,
traumatismo en el servicio.

CONSIDERACIONES PARA PRORROGAR LA INVESTIGACION

Procede esta Instancia Disciplinaria a justificar la Prorroga de la presente
Investigacion Disciplinaria, conforme a las exigencias previstas en el articulo 213
de la Ley 1952 de 2019, que al pie de la letra reza lo siguiente:

“Articulo 213. Término de la investigacion. La investigacion tendrd una duracién de seis
(6) meses, contados a partir de la decision de apertura. Este término podrd prorrogarse hasta en
otro tanto, cuando en la misma actuacion se investiguen wvarias faltas o a dos (2) o mds
servidores o particulares en ejercicio de funcién publica y culminard con el archivo definitivo o
la notificacién de la formulacion del pliego de cargos.

Cuando se trate de investigaciones por infraccion al Derecho Internacional de los Derechos
Humanos o al Derecho Internacional Humanitario, el término de investigacién no podrd

exceder de dieciocho (18) meses.

Con todo, st hicieren falta pruebas que puedan modificar la situacién juridica del disciplinable,
los términos previstos en los incisos anterioves se provrogaran hasta por tres (3) meses mds.

Vencido el cual, si no ha surgido prueba que permita formular cargos se archivara

deﬁnitifuamente la actuacién”. ({Las comillas son dei despacho).

Tenemos entonces que, para Prorrogar la presente Investigacion se hace de
imperiosa necesidad desarrollar una de las dos causales previstas en el citado
articulo, esto es, “s{ hicieren falta pruebas”. En ese sentido, considera este despacho
que, con base en el material probatorio obrante en el presente expediente,
permiten inferir con gran posibilidad de verdad que, el sefior Patruliero JUAN
ESTEBAN RAMIREZ GARCIA, con su PesU® gctuar ejecutado para la fecha de
marras, Posiblemente  hahrig incurrido en una conducta motivo de reproche
disciplinario, por lo anterior, se hace necesario, es pertinente, conducente, til,
prorrogar la investigacion a fin de practicar pruebas que no se practicaron en su
comento.

Teniendo en cuenta que, mediante Auto adiado 29/10/2023 del proceso EE-
MECAL-2023-694 (Fol. 05tva9rv) facha en que se apertura la investigacion, y fueron
decretadas pruebas documentales y testimoniales las cuales hasta este momento
procesal no se han surtido todas las pruebas testimoniales, por cuanto, las
mismas resultan necesarias para tomar una decision, conforme a derecho
corresponda. Razén por la cual, se cumple con los presupuestos exigidos por el
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en el sentido de considerarse que faltan pruebas para la toma de una decision en
derecho en relacién a la presunta conducta que se investiga.

CONSIDERACIONES FRENTE A LAS PRUEBAS A DECRETAR

Que resulta necesario precisar que, si bien es cierto, ya fue desarroliado una de
las causales para ordenar la prérroga de la presente Investigacion disciplinaria, no
se puede desconocer la libertad probatoria con la que cuenta este despacho?;
aunado a ello, que la finalidad de esta Prérroga no es otra que la necesidad de
practicar las pruebas que en su comento no se practicaron, asi como decretar
nuevas pruebas a través de los medios previstos en el articulo 1494 de la Ley
1952 de 2019, en busca de la verdad material de los hechos materia de
investigacion.

Una vez realizado el andlisis de las pruebas arrimadas a la presente Investigacion
Disciplinaria, y teniendo en cuenta el analisis de las pruebas arimadas a la
presente Investigacion Disciplinaria, este Despacho en atencién a lo dispuesto en
el articulo este Despacho en atencién a lo dispuesto en el articulo 1485 de la Ley
1952 de 2019, considera en los términos de la pertinencia, conducencia y utilidad
de la prueba, ordenar la practica de una serie de pruebas documentales y
testimoniales, que se relacionaran en la parte resolutiva de este auto, en busca de
la verdad real para los hechos que son materia de investigacion

Que teniendo en cuenta que, una vez, verificado en el expediente disciplinario a
folio 48 riv al 49, se aloja diligencia de declaracién del sefior Subintendente
SILVIO ALDEMAR RAMOS GONZALEZ, por medio del cual el funcionario amplia
y se ratifica de la novedad ocurrida el pasado 08 de octubre de 2023, con el aqui
disciplinado el sefior Patrullero JUAN ESTEBAN RAMIREZ GARCIA y de igual
manera este manifiesta que él le informa en su momento al comandante de
Distrito al sefior Mayor NIRVAN PENA todo lo sucedido con el sefior Patrullero
antes en mencion, el cual le manifestd en esos momentos que pasara el
respectivo informe de la novedad.

En ese orden de ideas, es necesario hacer algunas precisiones en lo que respecta
a los conceptos sobre: Conducencia, Pertinencia y Utilidad de la Prueba, bajo
una optica juridica basada en la Doctrina, especificamente la propuesta por el
Doctor JAIRO PARRA QUIJANO, en su tratado de Derecho Probatorio, en los
siguientes términos:

3 drtienlp 150. Libertad de pruebas. La falta y la vesp bifidad del investigade podrdn de s¢ con cualquiera de los medios de prueba legalmente reconpcidos.

* Articulo 149. Medios de prueba. Son medios de prueba la confesién, el testimemio, la peritacion, la inspeccidn disciplinaric y los d los cuales se practicaran de acuerde
con las reglas previsias en este codigo.

Los indicios se tendrdn en cuenta en el momento de apreciar las pruebas, siguiends lob principios de la sana critica,
Los medios de prueba no previstos en esia ley se pmcrimrd:n de acuerdo con las dispasiciones gue los regulen, respetando siempre los derechos frindameriates.

3 A k Ms Impa. falidad del furcionario en la b da de la prueba. El ﬁmr_‘mﬂano buscare la verdad real. Para ello deberd tvestigar con igual vigor los hechos y
'delafaka’ iplinaria y la resp del i igad v los que tiendan a demostrar su inexistencia o lo eximan de

re.;pnmabrbdad Para tal ejec!a el funcionario podrd decretar pruebas de oficio.
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“LA CONDUCENCIA Es la idoneidad legal que tiene la prueba para demostrar
determinado hecho.

Supone que no exista una norma legal que prohiba el empleo del medio para demostrar un
hecho determinado. El sistema de la prueba legal, de otra parte, supone que el medio de prueba
que se emplea, para demostrar el hecho, estd consagrado en la Ley.

La conducencia es una comparacién entre el medio de probatorio y la ley, a fin de saber, si el
hecho se puede demostrar en el proceso, con el empleo de ese medio probatorio.

LA PERTINENCIA. Es la adecuacion entre los hechos que se pretenden llevar al proceso- y
los hechos que son tema de la prueba en éste. En otras palabras, es la relacién de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar y el tema del proceso.

Asi, como en nuestra vida diaria, al estar conversando con una persona sobre un determinado
tema, consideramos bienvenidos a los que quieven hablar sobre lo mismo, y predicamos la
impertinencia de quienes introducen conversaciones sobre otros temas, exactamente lo mismo
sucede en el proceso.

La sancién en nuestros didglogos para la persona que introduce temas que no tienen nada que
ver con lo que se ha venido hablando, es el reproche, en el proceso es el rechazo in limine de la
prueba. Sin embargo, como la pertinencia puede ser inmediata o mediata con el tema de la
prueba, cuando exista duda sobre ella, es decir que no sea tan manifiesta, se puede decretar v
definir, digamos asi, su definitivo pronunciamiento, una vez se dicte la sentencia o en el Auto
que falla el incidente, ya que la decisién inicial sobre la pertinencia no ata al juez.

(.)

LA UTILIDAD. Los autores modemos de derecho probatorio resaltan el mévil que debe
estimular la actividad probatoria que no es otro que el de levar probanzas que presten algin
servicio a proceso para la conviccion del juex: de tal manera, que, si una prueba que se pretende
aducir no tiene este propésito, debe ser rechazada de plano por aquél. (...)

En principio las pruebas inconducentes e impertinentes son inditiles, pero puede suceder que a
pesar de que la prueba sea pertinente y conducente, resulte iniitil.

Los casos de inutilidad son:

a) Cuando se levan pruebas encaminadas a demostrar hechos contrarios a una
presuncion de derecho, esto es, de las Uamadas jure et de jure, las que no admiten prueba en

contrario.

b) Cuando se trata de demostrar el hecho presumido sea por presuncion jure et de jure
o juris tatwm cuando no se estd discutiendo aquél.

c) Cuando el hecho estd plenamente demostrado en el proceso y se pretende con otras
pruebas demostrarlo. Por ejemplo, el hecho es susceptible de confesion, estd demostrado y piden
otras pruebas para demostrarlo.
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d) Cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido objeto de juzgamiento y que ha hecho trdnsito
a cosa juzgada: o en el evento en que se trata demostrar, con otras pruebas, lo ya declarado
en la sentencia que ya ha hecho trdnsito a cosa juzgada.

En términos generales, la prueba es inutil cuando sobra, pero por no ser idénea, no en st misma,
sino con relacion a la utilidad que le debe prestar al proceso, ya que éste sélo puede recaudar las
pruebas necesarias para el pronunciamiento del fallo. Si nos waliéramos de una metdfora,
podriamos decir que el proceso debe consumir las pruebas que le sean absolutamente necesarias
para pronunciar el fallo y que no puede darse el lujo de recaudar pruebas que sobren,
superfluas, redundantes o corroborantes, cuando esto no sea absolutamente necesario.

NECESIDAD DE LA PRUEBA: Este vequisito se refiere al sevvicio que puede presentar un
medio probatorio al proceso, dentro del ejercicio de convencimiento que se ha de producir en la
mente del Operador Disciplinario, pues solamente lo 1itil debe allegarse al proceso y deben
descartarse las solicitudes probatorias que resulten innecesarias o manifiestamente superfluas.”

Por ultimo, se hace necesaric para el despacho establecer, que conforme a lo
previsto en los articulos 147, 148, 149, 164, 188 y el numeral 4 del articulo 215° de
la L.ey 1952 de 2019, es pertinente, conducente, Gtil y necesario, escuchar en
diligencia de declaracion al sefior Mayor NIRVAN PENA, con el fin de que ampli€,
corrobore la informacion anteriormente dada en la diligencia de declaracién por el
senor Subintendente SILVIO ALDEMAR RAMOS GONZALEZ.

En mérito de lo expuesto, el suscrito jefe de la Oficina de Control Disciplinario
interno de Instruccién No. 13 Policia Metropolitana Santiago de Cali, en ejercicio
de las atribuciones disciplinarias conferidas por la Ley 2196 de 2022 “"Estatufo
Disciplinario Policial",

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ORDENAR prorrogar la presente Investigacion
Disciplinaria por un término de tres (03), adelantada en contra del sefnor Patrullero
JUAN ESTEBAN RAMIREZ GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania
No. 1.113.662.644 de Palmira - Valle, conforme a los argumentos expuestos en la
parte motiva de este auto.

ARTICULO SEGUNDO: a través de los medios de prueba ya conocidos,
PRACTIQUESE las siguientes pruebas ordenadas y decretadas en el presente
auio, asf;

¢ Articulo 215. Ci ide de ta § ipocidn disciplinaria, Lo decisidn que ordena abriv investigacion disciptinaria deberd contener:

4, La orden de incorporar a la ian los fisciplinarios del discipli , sridt Cgrl st sobre la relacion con la entidad o la cual ei servidor pnbhco este o
hubiese estado vinculado, una constancia sobre el sueldo a'evengado para la época de la reaizzaadn a'e la condrtcta 'y su dltima direccidn conocida.
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1. Testimonial’.

1.4. Escuchar en diligencia de declaracién juramentada al sefior Mayor
NIRVAN OSIRIS PENA BALLESTEROS identificado con cedula de
ciudadania No. 91.076.533, con el fin de que manifieste todo cuanto le
conste sobre los hechos materia de investigacion.

ARTICULO TERCERO: COMUNICAR lo dispuesto en la presente providencia al
disciplinado, contra la presente decision no procede recurso de alguno.

ARTICULO CUARTO: COMISIONESE a la sefiora Patrullera CLAUDIA LORENA
BALLENA SARABIA, Funcionaria Oficina Control Disciplinario Interno de
Instruccion No. 13 MECAL, para que con el lleno de los requisitos legales
practique las diligencias decretadas.

RADIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—__\
HERNANDO ZUNIGA MUNOZ
N de I/mstruccién 3 MECAL

Capitan HELB
Jefe Oficina CO

Efaborado por; FT. Claudia Lorenz Ballena Sarabla
Revisado por; CT. Héiberth Hemando Zifiga Mufoz (..‘?
Aprobado por: CT. Hélberth Hemando ZGfilga Mulioz

7 Articulo 187 al 95 de la Ley 1957 de 2015
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Santiago de Cali, Valle, nueve (9) de octubre (10) de dos mil veinticuatro (2024).

COMUNICACION PRACTICA DE PRUEBAS
A LOS DISCIPLINADOS POR ESTADO ELECTRONICO

La suscrita sustanciadora de la Oficina de Control Disciplinario Interno de Instruccion No. 13
MECAL, e comunica al sefior Patrullero JUAN ESTEBAN RAMIREZ GARCIA, identificado
con cedula de ciudadania No. 1.113.662.644, disciplinable dentro de la investigacién
disciplinaria EE-MECAL-2023-694 adelanta en su contra, que este despacho ha programado
la practica de unas pruebas testimoniales, las cuales se realizaran en la Oficina de Control
Disciplinario Interno de Instruccion No. 13 MECAL, despacho ubicado en la Carrera 3N # 24N-
16 barrio Piloto de Cali, asi:

. Escuchar en diligencia de declaracién juramentada para el dia Jueves 24/10/2024 a las 10:00
horas al sefior Mayor NIRVAN OSIRIS PENA BALLESTEROS, con el fin de que manifieste
todo cuanto le conste sobre los hechos materia de investigacion.

Por otra parte, se le comunica a los disciplinados que podra hacer uso de la herramienta
Microsoft Teams al servicio de la Policia Nacional', tomando contacto con el usuario
mecal.codin-instru2@policia.gov.co con el fin pueda estar presente en las diligencias y ejercer
el derecho que le asiste como sujeto procesal?, si es su deseo; en caso de no ser posible su
asistencia a las mismas, podra elaborar cuestionario para el declarante y enviarlo al correo
mecal codin-instru2@policia.gov.co, con el fin sea tenido en cuenta por el despacho al
momento de recepcionar las diligencias.

QUIEN COMUNICA,

Pat iiero(@[%ﬁi%

Sustanciador Oficina de Control Disciplinaro Interno de Instructién No. 13
Metropolitana de Santiago de Cali

1 Artfenle 118 Ley 1952 de 2049
2 Articnlo 112 numeral 4 Ley 1952 de 2019






